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Cele doua lucrdri care alctuiesc continutul acestui volum, Intemeierea
metafizicii moravurilor si Critica ratiunii practice, ca momente ce jaloneaza calea
lunga a editiilor critice ale principalelor opere ale lui Kant in limba romana, incunu-
neaza efortul mai multor ani de meditatii asupra filosofiei kantiene si in special a
celei practice. La fel ca si celelalte volume pe care le-am publicat in ultimii ani, ele au
avut ca baza editia Operelor lui Kant editata de Academia din Berlin, fosta Prusacs,
urmand aceeasi metodologie ca la cele anterioare. Acest efort a fost sustinut de
cadrul afectiv al familiei, care echilibreaza dificultatile unei munci de o mare res-
ponsabilitate, fata de care nicio multumire nu este suficienta.

Si tot astfel, efortul de a oferi cititorului roman o versiune noua a celor doua
lucrari a fost sustinut de iubirea de carte a doamnei Maria Cranguta Nastase, direc-
toarea editurii Antet XX Press, care a avut placerea si disponibilitatea de a continua
seria de editii critice ale Operelor lui Immanuel Kant in limba romana.

Rodica CROITORU
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STUDIU INTRODUCTIV

Intemeierea metafizicii moravurilor

Geneza lucrarii. Ideea scrierii unei lucrari pe teme morale fundamentale s-a
dezvoltat in constiinta lui Kant cu aproximativ 20 de ani Thaintea aparitiei sale.
Aflam din scrisoarea lui Hamann adresata lui J.G. Lindner la 1 februarie 1764 ca din
multimea temelor pe care urma sa le dezvolte Kant, moralitatea detinea un rol de
seama; iar n scrisoarea din 31 decembrie 1767 adresata de Hamann lui Herder este
deja anuntata lucrarea Metaphysiche Anfansgsgriinde der praktischen Weltweisheit
([66], p. 53)*. O alta informatie o avem din 8 mai 1767 din scrisoarea lui Kant adresata
lui Herder, in care el i se destainuia asupra faptului ca lucra la o metafizica a mora-
vurilor, careia fi trasa principiile de baza, preocupandu-se de asemenea de metoda
adecvata abordarii moravurilor, precum si de destinatia si limitele capacitatilor umane;
Kant 1si exprima speranta de a termina lucrarea pe parcursul anului curent, speranta
care nu s-a indeplinit. in 2 septembrie 1770 Kant {i scria lui Lambert despre faptul
cd avansase in investigatiile sale asupra filosofiei morale pure (die reine moralische
Weltweisheit), care nu trebuia sa includa niciun principiu empiric, sperand ca iarna
urmatoare sa structureze o metafizica a moravurilor. Nici de aceasta data sperantele
sale nu s-au realizat. Tn scrisoarea din 7 iunie si din 21 februarie 1772 catre Marcus
Herz, Kant se pronunta asupra urmatoarei lucrari planificate, cu privire la limitele
sensibilitatii si ale ratiunii; mai ales in ultima scrisoare, temele erau sursele metafi-
zicii, metoda si limitele acesteia, ca si aflarea principiilor pure ale moralitatii. O alta
sursa a lucrarii in discutie o constituie scrisoarea lui Kant catre prietenul sau Herz,
de la sfarsitul anului 1773, unde el 1i anunta apropiata incheiere a filosofiei trans-
cendentale, care consta dintr-o Criticd a ratiunii pure, de unde va trece la metafizica,
care va avea doud parti: una a naturii si alta a moravurilor. intr-o alt3 scrisoare din
4 noiembrie 1776 catre acelasi Marcus Herz, Kant ofera planul Criticii ratiunii pure,
unde n arhitectonica ratiunii pure isi face loc si metafizica moravurilor, al carei
obiect este Intrebuintarea practica a ratiunii pure. In scrisoarea din 7 mai adresat3
lui Hartknoch el il instiinteaza asupra aparitiei iminente a metafizicii moravurilor si
a metafizicii naturii. Alte informati le avem de la Hamann, care in scrisoarea din 19
august 1784 i scria lui Scheffner si in 15 septembrie 1784 lui Herder c& Intemeierea

* Cifrele dintre paranteze drepte corespund titlului din BIBLIOGRAFIA SELECTIVA de la sfarsitul lucrrii;
urmatoarele corespund numarului paginii din aceeasi lucrare.



12 Rodica Croitoru

metafizicii moravurilor (Prodromus oder Prolegomena zur Metaphysik der Sitten)
urmeaza sa fie imprimata in curand la Halle la editorul Michaelis, ceea ce nu s-a
intdmplat. Lucrarea a aparut in anul 1785. Prima imprimare a lucrarii, Grundlegung
zur Metaphysik der Sitten, dateaza din anul 1785, si a aparut la Riga, prin grija lui
Johann Friedrich Hartknoch; editia a doua a aparut in 1786, a treia in 1792, a patra
in 1797, urmata de inca patru copii: 1. editie noua la Frankfurt si Leipzig, in 1791;
2. editia a patra la Frankfurt si Leipzig, in 1794; 3. editie noua imbunatatita, cu indice,
Graz, 1796; 4. Frankfurt si Leipzig, 1801. Copiile au avut drept baza textul editiei a
doua, la care s-a intervenit indeosebi la ortografie si punctuatie. Pentru editia Aca-
demiei din Berlin, care a devenit editia standard, s-au folosit observatiile lui Hartenstein
(1867/1868) si incercarile de imbunatatire aduse de Rosenkranz—Schubert comuni-
cate de E. Arnoldt si Fr. Medicus si publicate de E. Adickes in Kant-Studien, vol. V,
p. 207-211. Editia de fatd a Intemeierii metafizicii moravurilor a fost ficutd dup3
textul original al Operelor lui Kant editat de Academia din Berlin, a carei paginatie
se afld inscrisa pe marginile stanga-dreapta ale paginii editiei romanesti. Au mai fost
consultate si studiate si alte editii germane, franceze si engleze mentionate in Bl-
BLIOGRAFIA SELECTIVA, din care au fost extrase informatii prezentate in STUDIUL
ASUPRA TRADUCERII.

Principiul suveran al moralitatii. Acest mic opus kantian ce prefateaza Critica
ratiunii practice este o capodopera a filosofiei practice, ce poate da seama asupra
intregii filosofii practice kantiene ulterioare, fie critica (prin caracterul normativ al
legii exprimata prin imperativ, libertatea si autonomia vointei, momentul dialectic
dintre libertate si natura), fie doctrinala (prin problematica datoriilor). Ea straluceste
prin ingeniozitatea si simplitatea numeroaselor sale solutii, ca si prin frumusetea in-
[antuirii lor. Ideea care anima aceastd suita de teme, una mai interesanta decat alta,
este necesitatea unei filosofii morale pure, cu alte cuvinte a uneia eliberata de tot
ceea ce este empiric si care apartine antropologieil. O astfel de filosofie morald pura
trebuie sa existe in virtutea unei legi care, pentru a avea valoare moral3, trebuie sa
constituie temeiul unei obligativitati (sa poata constrange spre indeplinirea unor
actiuni); iar pentru a putea obliga, ea trebuie sa includa in sine necesitate absoluta.
Ceea ce este distinct pentru metoda prin care Kant ne cere sa cdutam acest temei
al obligativitatii este acela ca el nu este de aflat in natura omului sau in imprejura-
rile in care isi desfasoara el activitatea, ci numai a priori, in conceptele ratiunii pure,
eliberata de orice element empiric; caci orice prescriptie, care se intemeiaza doar
pe principii ale experientei, in pofida generalitatii sale, este numai o regula practica,
dar nu o lege morala care sa serveasca drept norma de comportament. Or, moravu-
rile pot fi cu usurinta corupte, atata timp cat le lipseste norma judecarii lor corecte.
Asadar, o lege morald purd si autentica nu poate fi aflata decat intr-o filosofie a
principiilor pure, a priori in raport cu orice experientd posibila. Si intrucat o astfel
de puritate se afla, prin traditie, in sfera metafizicii, legea morala cdutata va trebui
sa dispuna in prealabil de o pregatire metafizica. Kant a dat metafizicii moravurilor

1| ewis White Beck [15] considera cd marea parte a continutului sdu apartine tematicii desemnate astazi

Xu

ca ,meta-etica”.
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sarcina de a investiga ideea unei vointe pure posibile, precum si principiile sale; si
astfel se justifica titlul acestei lucrari de intemeiere metafizica a moravurilor, ple-
cand de la care putem aprecia daca ceea ce infaptuim este bun din punct de vedere
moral sau nu este bun. Pe baza ei se va putea inalta Critica ratiunii practice (conform
planului si principiului rational al anterioarei Critici a ratiunii pure), servind totodata
elaborarii unei viitoare Metafizici a moravurilor. Si iata ca avem in fata liniile gene-
rale ale sistemului filosofiei transcendentale kantiene pe latura sa practica, inceput
chiar cu Intemeierea metafizicii moravurilor.

Tn acest moment al abordérii prezente a moravurilor, odat stabilit principiul
suveran al moralitatii prin legea morala, ne confruntam cu prima solutie, unde Kant
se dovedeste un mare maestru al solutiilor simple si eficiente. El spune ca pentru ca
ceva sa fie bun din punct de vedere moral nu este suficient ca el sa fie conform legii
morale, ci el trebuie sa fie infaptuit de dragul legii insesi; in cazul contrar ultimei
situatii, simpla conformitate cu legea este contingenta, intrucat — spune el — temeiul
imoral care isi face loc aici poate produce uneori actiuni conforme legii, dar de cele
mai multe ori actiuni contrare legii2. Dar inainte de a aprecia conform principiului ne
putem intreba: pe ce urmeaza sa ne bazam spre a proceda conform acestuia? Si ga-
sirea acestei baze constituie o alta solutie, pe care Kant o afla in insasi fiinta umana.
Ea este vointa buna, ce are rolul de a atrage conceptul de bine moral prin fondul de
bine existent in fiinta umana. Acest fond volitiv este cel care atat in lume, cat si in
afara acesteia (asadar in mod universal), poate fi gandit drept bun in sine, fara niciun
fel de restrictie. Alte facultati si capacitati umane, cum ar fi intelectul, agerimea, facul-
tatea de judecare, precum si calitati spirituale, cum ar fi curajul, hotararea, perseve-
renta in proiecte, proprietdtile temperamentului, sunt bune conform intentiilor lor
si demne de dorit; ele insa pot deveni rele si daunatoare, atunci cand vointa, care
foloseste aceste calitati naturale ce se regasesc in caracterul omului, nu este buna.
Tot la fel se intampla cu cele ce ne parvin in afara stradaniei proprii, pe care le numim
daruri ale norocului, cum ar fi puterea, bogatia, onoarea, si chiar sanatatea, bunasta-
rea, satisfactia fata de propria situatie, reflectata in ceea ce numim fericire; ele pot
genera calitati morale indoielnice sau chiar reprobabile, cum ar fi curajul nesabuit
sau chiar aroganta, atunci cand nu ne putem baza pe o vointa buna, care sa tempe-
reze influenta acestora asupra sufletului si impreuna cu el sa intareasca principiul
actionarii. Spre deosebire de dependenta acestor facultati, respectiv calitati, de sco-
purile pe care le urmaresc, vointa buna nu este buna prin ceea ce realizeaza, cum

2).B. Schneewind [98] ne aminteste ca o pozitie oarecum asemanatoare in ceea ce priveste sarcina
congstiintei individuale a avut-o episcopul Butler. O alta similitudine o intalnim in Ghidul vietii ratio-
nale al lui Christian August Crusius (1744), care fusese cunoscut de Kant si pe care el il admirase
n tinerete. Crusius predica validitatea universala a cunoasterii morale, ca o consecintd necesara a
justitiei divine. Astfel, noi trebuie sa avem incredere ca Dumnezeu va rasplati binele si va pedepsi
raul, iar de corectitudinea lui Dumnezeu noi nu ne putem indoi. Facultatea prin care noi ludm
cunostinta de acest fapt este constiinta (p. 5). Crusius sustine, de asemenea, ca in lipsa vointei
bune nu poate exista imputare a actiunilor si nici responsabilitate. Oamenii ar fi atunci doar cauze
eficiente, la fel ca alte cauze din lume. Prin urmare, nu ar exista vinovatie sau merit, nici pedeapsa
sau rasplata (§ 38, 40). De asemenea, Crusius a distins transant aprobarea sau dezaprobarea mo-
rala sau non-morala (p. 20).
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ar fi un oarecare scop propus, ci ea este buna numai prin fondul sau volitiv, prin
volitie, adica este buna in sine. Nici chiar o facultate puternica precum este ratiu-
nea, daca este asociata vointei, nu este suficient de capabila sa conduca in mod sigur
vointa cu privire la obiectele ei si la satisfacerea tuturor trebuintelor noastre. De aceea
Kant spune ca adevarata destinatie a ratiunii nu este aceea de a produce o vointa ca
mijloc pentru realizarea unei intentii, ci aceea de a produce o vointa buna in sine.
Asadar, vointa buna trebuie considerata binele suveran si conditia pe care o presu-
pun toate celelalte bunuri.

Datoria si binele moral. Pentru a dezvolta conceptul unei vointe bune in sine,
fara nicio alta intentie, trebuie explicat conceptul de datorie care il promoveaza, si
care constituie dealtfel cel de-al treilea concept moral important, dupa lege si bine.
Asadar, daca realizarea datoriei necesita o vointa buna ca o preconditie moral3a, ce
inseamna de fapt datoria, care ar trebui sa fie valabila neconditionat pentru toata
lumea? Spre a face mai sugestiva definirea datoriei, Kant ne ofera in prealabil cateva
exemple, subsumabile unor tipuri ce vor prefigura sistemul datoriilor care va fi ex-
pus ulterior in Metafizica moravurilor. El ne pune in fata atat situatii existentiale
comune, cat si situatii la limita moralei cu metafizica sau cu religia. Toate acestea
sunt alese astfel incat situatia existentiala sa nu poata fi distinsa cu usurinta de cea
morald, spre a putea reflecta mai indelung asupra diferentei dintre ele. intre aces-
tea se afld un bacan care este impartial cu clientii sdi, un om disperat aflat in pragul
sinuciderii, un om binefacator, un om nefericit tentat sa isi incalce datoria; ele au
darul de a ne atrage simpatia, de a ne induiosa, de a ne starni admiratia; pe scurt, de
a ne determina sa le dam girul nostru. Totusi, spre a nu fi indusi in eroare, noi nu
trebuie sa ne grabim sa le justificam actiunile; caci sentimentele, mai fnalte sau mai
comune, prin care consideram actiunile — ale noastre sau ale altora — nu fac altceva
decat sa ne scoata din sfera moralei. Pentru a aprecia daca actiunile au valoare mo-
rala sau nu au noi trebuie sa consideram, in primul rand, principiul pe care I-au avut
ele la bazi. Tn al doilea rand, noi trebuie si apreciem daca actiunea3 luata in consi-
deratie a fost intreprinsa doar conform principiului (adica se suprapune intampla-
tor acestuia) sau ea a fost intreprinsa de dragul principiului si numai pentru el. in
primul caz, conformitatea intamplatoare cu principiul a provenit dintr-o inclinatie
oarecare si a urmarit un scop egoist, in timp ce in al doilea caz ea nu a avut la baza
altceva decat principiul insusi si nu a urmdrit niciun scop particular. Tn acest prim
set de datorii pe care ni le supune consideratiei Kant, problema se transeaza intre
inclinatiile care sunt particulare si principiul care este universal. Atata timp cat ac-
tiunea va fi indeplinita pe baza unei inclinatii si va urmari un scop personal nu va
rezulta valoare morala si noi nu o vom putea trece in randul datoriilor. Atata timp
cat principiul i va fi stat la baza si actiunea va fi dezinteresatd, ea va avea valoare
morala si va constitui o datorie. Aceasta este solutia kantiana la problema binelui
moral si a datoriei. Prin ea se realizeaza schema simpla in care este incadrata aceasta

3. B. Schneewind [98] sustine ca ,,la fel ca moralistii britanici, Kant a crezut cd un univers newtonian
non-valoric constituie scena sau traseul actiunilor noastre, si numai unele atribute umane distincte
pot separa actiunea in sensul relevant moral de evenimentul moral neutru” (p. 20).
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propedeutica morala: odata aflat principiul noi putem sti ce este binele si, prin el,
datoria. Tinand seama de aceste date in actiunile noastre noi ne aflam in miezul mo-
ralei; atingand intdmplator aceste elemente, noi ne situam in afara fondului moralei.

Merita in mod special atentia noastra exemplul dat de Kant cu aceasta ocazie
poruncii pe care ne-o adreseaza Sfanta Scriptura, de a-l iubi pe aproapele nostru,
chiar si pe dusmanul nostru; el constituie un bun exemplu al felului in care trebuie
sa ne consideram datoriile: chiar si gdndirea comuna ne spune ca iubirea ca inclina-
tie care starneste afectiunea sau compasiunea noastra nu poate fi poruncita fata de
aproapele nostru, in timp ce fata de dusmanul nostru ea este absurda. Din punctul
de vedere al moralei kantiene Tnsa, exista o solutie: ea este aceea a iubirii rationale,
realizabild prin vointa care se supune principiilor actiunii; prin ea 1l putem avea in
vedere chiar si pe dusmanul nostru si il putem iubi ca fiinta rationala ca si noi si,
asadar, ca scop in sine. O astfel de iubire, ea si numai ea, poate fi data ca o porunca
crestina si morala.

Alaturi de indemnul de a realiza o actiune de dragul legii sau independent de
inclinatii particulare, o alta teza care vine sa dea contur datoriei ne cere ca o actiune
infaptuita din datorie sa isi aiba valoarea morala nu in intentia pe care o urmareste,
¢i Tn maxima sau principiul subiectiv dupa care a fost intreprinsa. Si noua ni se adre-
seaza o astfel de cerinta, pentru ca intentia poate fi una moral3, respectiv de a ac-
tiona de dragul legii in vederea respectarii acesteia, dar pot fi invocate si intentii
existentiale, deci non-morale; fata de subiectivitatea si ambiguitatea intentiei, prin-
cipiul dispune de fermitate si presupune o reflectie mai indelungata din partea noastra
asupra sa. Aceastd teza/propozitie referitoare la datorie este o incercare de a subli-
nia caracterul formal al datoriei, prin distingerea laturii formale a actiunii, care se
regaseste numai in idealitatea principiului, independent de orice efect al sdu, de latura
ei materiala manifestata in intentia care exprima realitatea obiectului ca efect al ac-
tiunii. De unde reiese ca atunci cand noi vizam unul dintre numeroasele obiecte ale
facultatii dorintei nu poate exista valoare morala, valoare care depinde doar de uni-
citatea principiului dup3 care vointa a infaptuit actiunea. Tn raport cu actiunea, vointa
este pozitionata, asadar, intre principiul a priori care este strict formal, si imboldul
catre un obiect dorit, care este numai material si, deci, a posteriori ([62], p. 400).

A treia propozitie care vine sa imbogateasca datoria cu alte determinatii stipu-
leaza ca ,,datoria este necesitatea unei actiuni din respect fatd de lege” ([62], ibidem).
Din aceasta reconsiderare a datoriei rezulta ca ea nu este o entitate ideald, ci chiar o
actiune, dar una care se deosebeste de cele obisnuite prin faptul ca urmareste legea;
si 0 urmareste fara vreun imbold particular, numai de dragul ei insasi sau din res-
pect fata de aceasta; fiind orientata expres catre lege, ea este o actiune necesara.
Toate celelalte actiuni, care urmaresc obiecte ca efect al ei, dezvaluie o inclinatie, dar
niciodata respect. inclinatia in genere (a mea sau a altuia) poate fi cel mult aprobats,
dat fiind ca ar fi favorabila propriului meu avantaj. Dar numai ceea ce este legat de
vointa mea ca temei si nu este pus in slujba inclinatiei in luarea deciziei poate fi un
obiect al respectului si deveni prin aceasta o porunca. Acest ceva este exclusiv legea
n sine Tnsasi.





